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Ozet

Tirk Edebiyati’nda anlati gelenegi destanlara dayanmaktadir. Dede Korkut Hikayelerinden beslenen Tiirk hikayeciligi 19.ytlizyil
sonlarinda yeni bir boyut kazanmaya baslamistir. 20.yiizy1l Tiirkiye’sinde ise Tiirkceyi biiyiik bir ustalikla kullanan Refik Halid Karay
modern Tiirk hikayeciliginin kurucularindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk edebiyatina kazandirilan kisa hikayelerde
toplumsal sorunlar, Anadolu, Anadolu insani, gurbet, vatan 6zlemi, gilinlik yasam vb. donemin 6zelliklerini yansitan konular yer
tutmaktadir. Hikayelerin kaynagi cogunlukla gercek hayatin ta kendisidir. Bu Oykiilerin ortak 6zellikleri arasinda modern 6ykiiniin
gerektirdigi sekilde belli bir plan dahilinde giris, gelisme ve sonug diizeninde yazildiklar1 ve karakterlerin olay orgiisii icinde diger
eyleyenlerle olan iliskisine dayali baz1 degisimler gecirdigini sdylemek miimkiindiir. Refik Halid Karay, hikayelerinde cografya ve
insan iliskisini belirgin bigimde vurgular. Bu iliskinin vurgulandigi hikayelerden biri de inceleme nesnesi olan “Eskici” hikayesidir. Bu
¢alismanin temel amaglarindan biri, Karay’in anlatisinin olugsmasina katkida bulunan kisi, zaman ve uzam gibi anlatiy1 olusturan
Ogelerin gostergebilim yontemiyle ¢oziimlenmesidir. Diger amag ise konuya ilgi duyan arastirmacilara gostergebilimsel bir bakis
agistyla okumanin nasil gergeklestirilecegine dair uygulamali bir yontem 6nerisi sunmaktir. Céziimlemede izlenecek yol, anlatilarin
anlam evreninin olugmasina katkida bulunan betisel, anlatisal ve konusal anlam diizeylerindeki olusturucu dgeleri belirlemek ve ortaya
cikarmaktir. Her bir anlam diizeyi 6nce kendi i¢inde, gostergebilimin sundugu olanaklar ¢ercevesinde, incelenecek olup, sonra bu farkl
anlam diizeylerinin birbirine eklemlenerek anlatiy1 nasil anlamli bir biitiin haline getirdigi tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gostergebilim, Refik Halid Karay, Eskici, Tiirk dykiiciiligii, yazinsal gostergebilim

Abstract

The narrative tradition in Turkish Literature dates back to epics. Turkish storytelling, nourished by the Dede Korkut Tales, has begun
to gain a new dimension in the late 19th century. In 20th century Turkey, Refik Halid Karay, who used Turkish with a great skill,
emerged as one of the founders of modern Turkish storytelling. Social problems, Anatolia, Anatolian people, expatriation,
homesickness, daily life, etc., which reflect the characteristics of the period, took place in the short stories brought to Turkish literature.
The source of the stories is mostly real life itself. Among the common features of these stories, it is possible to say that they were written
in the order of introduction, development and conclusion within a certain plan as required by the modern story and that the characters
have undergone some changes based on their relationship with other actants within the plot. Refik Halid Karay also emphasizes the
relationship between geography and human in his stories. One of the stories in which this relationship is emphasized is the story "Eskici",
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which is the examination object. One of the main aims of this study is to be analyzed the elements that contribute to the formation of
Karay's narrative such as person, time and space through semiotics. The other aim is to offer researchers interested in the subject a
practical methodology on how to perform reading from a semiotic perspective. The path to be followed in the analysis is to identify and
reveal the constitutive elements at descriptive, narrative and thematic meaning levels that contribute to the formation of the meaning
universe of narratives. Each meaning level will first be analyzed within itself, within the framework of the opportunities offered by
semiotics, and then it will be discussed how these different meaning levels articulate with each other to make the narrative a meaningful
whole.

Keywords: Semiotics, Refik Halid Karay, Eskici, Turkish storytelling, literary semiotics

Résumé

La tradition narrative de la littérature turque est basée sur les épopées. Le conte turc, nourri par les histoires de Dede Korkut, a commencé
a prendre une nouvelle dimension a la fin du 19e si¢cle. Dans la Turquie du XXe siecle, Refik Halid Karay, qui utilise le turc avec une
grande maitrise, apparait comme l'un des fondateurs du conte turc moderne. Les problémes sociaux, 1'Anatolie, le peuple anatolien,
l'expatriation, le sentiment de nostalgie, la vie quotidienne, etc., qui reflétent les caractéristiques de 1'époque, sont présents dans les
nouvelles introduites dans la littérature turque. La source des histoires est souvent la vie réelle elle-méme. Parmi les caractéristiques
communes de ces histoires, on peut dire qu'elles sont écrites dans l'ordre de l'introduction, du développement et de la conclusion selon
un certain plan, comme l'exige le récit moderne, et que les personnages ont connu certains changements en fonction de leurs relations
avec d'autres agents au sein de l'intrigue. Refik Halid Karay souligne la relation entre la géographie et 'homme dans ses récits. L'une
des histoires dans lesquelles cette relation est soulignée est I'histoire "Eskici", qui fait I'objet de cette étude. L'un des principaux objectifs
de cette étude est d'analyser les éléments qui contribuent a la formation du récit de Karay, tels que la personne, le temps et I'espace, par
le biais de la sémiotique. L'autre objectif est de fournir aux chercheurs intéressés par le sujet une suggestion de méthode pratique sur la
fagon de réaliser la lecture d'un point de vue sémiotique. La méthode d'analyse consiste a identifier et a révéler les ¢léments constitutifs
des niveaux de signification scripturaux, narratifs et thématiques qui contribuent a la formation de 1'univers de signification des récits.
Chaque niveau de signification sera d'abord analysé en Iui-méme, dans le cadre des possibilités offertes par la sémiotique, puis on
examinera comment ces différents niveaux de signification s'articulent entre eux pour faire du récit un tout signifiant.

Mots-clés : Sémiotique, Refik Halid Karay, Eskici, les contes turcs, sémiotique littéraire

1. Giris

Alam fark etmeksizin belirli bir mesaj igeren her tiirlii metnin gostergelerin anlamli dizilimi yoluyla ortaya ciktigim
s0ylemek miimkiindiir. Bir metnin dizgeleri olan bu anlamli gostergeler birbirleriyle iletisim halindedir ve bu iletisimden
ortaya ¢ikan anlam sayesinde belirli mesajlar iletmektedirler. Her bilim alani kendine 6zgii bilimsel bilgiye sahiptir ve bu
baglamda da alicisina ulagtirmak {izere anlamli metinler iiretirler. Dolayisiyla pek ¢ok metin tiirliniin gostergebilimin
caligma alanina girdigini sOylemek yanlis olmayacaktir. Aslinda her metin gostergeler araciligiyla alicist ile iletisim
halindedir. “Iste genel gostergebilim iletisime aracilik eden ve bilgi tasiyan her seyi konu edinir” (Sarica M. & Sarica N.
2021, s. 185).

Ana ugras alam farkli gostergeleri ve yiiklendikleri anlamlar1 incelemek olan gostergebilim ile bilimin farkli alanlan
arasinda bir iligki s6z konusudur. “Bagka bir deyisle gostergebilim, dilbilimsel metotlar nesnelere uygulayan her seyi dille
tasvir etmeye ve dilsel olmayan biitiin olgular1 da dil metaforuna doniistiirerek agiklamaya ¢alisan bir bilimdir” (Glnes,
2012, s. 33). Ornegin; “Canli Gostergebilimi (Biosemiotics), biitiin canli sistemlerindeki bildirisimi ve anlamlamay1
inceler” (Derviscemaloglu, 2008). Bu durumda gdstergebilimin tiim bilim alanlarim yakindan ilgilendirmekte oldugunu:
disiplinler arasi ve disiplinler 6tesi ¢alismalarin 6niinii agtigini sdylemek miimkiindiir. Ayn1 zamanda “bdylesine ¢ok ve
cesitli bilim dalim belli bir ¢ercevede iligkilendiren gostergebilim disiplinlerarasi bir alan olan egitimbilimlerine de 6nemli
katkilar saglamigtir” (Kiran, 2009, s.15). Tiirii ne olursa olsun edebi metinler de kendi i¢inde gostergelerinin diziliminden
ortaya ¢ikan estetik yonii gii¢lii ve sanatsal degeri olan metin tiirleridir. Gostergebilim agisindan da metin yorumlayicinin
yani gostergebilimcinin gorevi de bu gostergeleri ve yiiklendikleri anlamlar1 ortaya ¢ikarmaya ¢aligmaktir.

Gostergebilim, anlamin dilsel ve dilsel olmayan gostergeler ile nasil {iretildigini, anlami1 olusturan dgeler ile ne tiir bir iligkisi
oldugunu ve bu iliskilerin anlam1 tiretmedeki katkilarini sorgulayan bir yaklasimdir. Kalelioglu’na gore “gostergebilim
temel olarak sistem i¢indeki anlam olusum siirecini ortaya ¢ikarmakla ilgilenir” (2017, s. 170). Dolayisiyla gostergelerin
birbiriyle olan iligkisi ve bulunduklari anlaml sistem icinde nasil eklemlendikleri olduk¢a Onemlidir. Gostergeleri
incelemek amaciyla kurulan gostergebilim, “iletisim amaciyla olusturulan anlamli yapinin temelini ortaya koymaya ¢alisir”
(Giinay, 2002, s. 183). Gostergebilim; dilbilimden felsefeye, sosyoloji ve kiiltiirden pozitif bilimlere kadar uzanan bir
calisma alanina sahiptir. Bir toplumun kiiltiire]l miras1 sayilan edebiyat da o kiiltiire ait gostergeleri yansittigi igin
gostergebilimin bir ¢alisma alanini olusturmaktadir. Bir baska deyisle “gostergebilim, dil ve edebiyat iizerinde yapilan
caligmalari da etkilemis ve edebi gostergebilim alaninin ortaya ¢ikmasina neden olmustur” (Kalelioglu & Giinay, 2018, s.
236).

Tiirkiye’de gostergebilim ¢aligmalar1 Tahsin Yiicel ile baglamis ve giiniimiize kadar uzanmstir. Tiirk Edebiyati’nda da siir,
roman, tiyatro ve kisa hikaye tiirlinde de gostergebilimsel ¢ozliimlemeler yapmak miimkiindiir. Bu baglamda Tirk
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Edebiyati’nda modern hikayenin Tanzimat Donemi’nde basladigi, tamamen Batili bir ¢ehre kazanmadan 6nce klasik ile
modern arasinda bir gecis donemi yasadigi kabul edilmektedir. Yine de 1980’lerin sonlarinda hikaye ile roman yollarini
ayirmus, hikayeler Tiirk Edebiyati’nda tek bagina incelenen bir tiir haline gelmistir. Milli Tiirk Edebiyati 6nciilerinden Refik
Halid Karay da bu anlayisin gelismesinde rol oynamis ve hikayelerin konusunu Anadolu’ya, daha 6nce deginilmemis
toplum sorunlarina, Tiirk¢e’nin énemine, milli duygulara ve gurbete diismiis kisinin i¢ diinyasina ¢evirmistir. Karay,
hikayelerinde mekan olarak Anadolu’nun merkezindeki kdy ve kasabalari, siirgiin olarak gittigi Ortadogu topraklarini
secmigtir. Yazar, asil iiniinii bu calismada inceleyecegimiz “Eskici” hikayesinin bulundugu Gurbet Hikayeleri ile
kazanmistir.

Calismanin inceleme nesnesi olan ve “Gurbet Hikayeleri Yer Altinda Diinya Var”! kitabinin ikinci hikAyesi olarak
karsimiza ¢ikan “Eskici” kii¢iik bir ¢ocugun penceresinden yazarin memleketine, kiiltlirline ve ana diline olan 6zlemini
betimlemektedir. Karay, ana dille temasin kesilmesi siirecinde tecriibe edilen doniisiimlerin kisinin diinyasinda biiyiik bir
o6neme sahip oldugunu ve bu degisim ve doniisiimlere maruz kalan kisiyi ne 6l¢iide etkiledigini Hasan’in bakis agisindan
okuyucuya aktarmistir.

Her degisim ve doniisiimiin birer gosterge oldugu goz oniinde bulunduruldugunda bu gostergeler, bir metin igerisinde
sistemli bir sekilde kurgulanan bir biitliniin pargalarini olusturmaktadir. S6z konusu degisimler, doniistimler, kisiler, zaman,
uzam ve bunlarin karakter tizerindeki etkileri birer gostergedir. Bu etkenlerin her birinin birbirleriyle iletisim halinde oldugu
disiiniildigiinde “Eskici” anlatisi i¢in de gostergebilimsel bir ¢éziimlemenin gergeklestirilmesi kagimilmazdir.

2. Refik Halid Karay ve “Eskici” anlatis1

Refik Halid Karay, Tiirk Edebiyati’nda siyasi mizah, hikdye ve roman yazari olarak taninir ve eserlerinde dili miikemmel
bir yalinlikla kullanmasi ile bilinir. Eserlerinin gozleme dayali oldugu, tasvir ve benzetmelerin siklikla kullanildigi
goriilmektedir. Karay, tiniinii Anadolu’yu tanitan eserleri ile kazanmigtir. Bu eserlerden biri de Gurbet Hikayeleridir. Eser,
gercek hikayelere dayanmasi, gergek yasamin tiim seffafligi ile ortaya konulmasi ve donemin sorunlarina deginilmesi
sebebiyle Tiirk dykiiciiliiglinde onciiliik islevine sahiptir. Bu hikayelerden birisi ¢alismamizda ele alacagimiz “Eskici”
anlatisidir ve Gurbet Hikayelerinde ikinci 0ykii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yazar bu hikdyede olaylar1 Hasan’in bakis
agis1 ve yasadiklari ile betimlese de aslinda kendi yasadigi duygular1 aktarma amacindadir. Refik Halit Karay, bu hikayede
ana dilin kiginin diinyasinda ne kadar biiyiikk bir dneme sahip oldugunu Hasan’in hikayesi ile okuyucuya aktarmistir.
Cagin’1n da belirttigi lizere, “yazarm burada esas vurgulamak istedigi gurbet duygusundan ¢ok ana dilinin insan hayatindaki
onemidir ya da bagka bir sekilde ifade edecek olursak insanda gurbet duygusunu uyandiran en énemli unsurun dil oldugu
diisiincesidir” (2005, s. 81).

20. yy. Tiirk oykiictiligiinde biiyiik bir dneme sahip olan “Eskici” anlatis1 ile yazar memleketinden uzaklastirilan pek ¢cok
kisinin aynm1 duygulan paylasabilecegini okuyucuya aktarmayi amaclamistir. Anlatidaki gostergelerin de yazarin bu
tutumunu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir. Gostergelerin olusturdugu anlam evrenini ¢éziimlemek, anlatidaki
gostergelerin  birbirleriyle olan iliskilerinden hareketle anlamlandirma siirecini incelemek ¢alismanin amacin
olusturmaktadir. Bu baglamda “Eskici” anlatis1 gostergelerin yogunlugu ve degisim doniisiimler ile gostergebilimsel bir
¢Oziimleme i¢in bigilmis bir kaftan niteligindedir.

3. Yontem

Kurucusu Algirdas J. Greimas’in biiyiik dl¢iide Hjelmslev’den etkilenerek temellerini attig1 Paris Gostergebilim Okulu
yapisalci bir gdstergebilim anlayigini benimsemistir. Okulun asil amaci anlamlama ve anlam olgusunun temel yapilarini
belirlemeye c¢aligsmaktir. Bu temel yapilarin belirlenmesinde metinsel yapilarin anlam ¢oziimlemesi esas alinmaktadir.
Anlam ¢6ziimlemesi; anlam iiretiminin nasil bir diizen dahilinde olustugunu ve katmanlarin hangi yonde eklemlendiklerini
ortaya koyar. Bu baglamda gdstergebilim dil i¢i ve dil dis1 tiim gostergeleri en iyi sekilde ¢ozlimleyecek bir asamaya
gelmisgtir.

Avrupa ekoliiniin olusturdugu bu kuram anlatim ve igerik diizlemlerinde anlamin olusumunu ortaya koyar. “Greimas,
1966’da yayimladig1 Semantique structurale (Yapisal Anlambilim) adli yapitiyla, her ¢esit anlamlama dizgelerinin
incelemesini kapsayan genel bir anlambilim yontemi olusturmus, gostergebilimi kendi kendine yeten bagimsiz bir bilim
dali haline getirmistir” (Aydin & Uyar, 2022, s. 270). Greimas’in ¢oziimleme yontemi disiplinlerarasi bir kuram olarak
goriilmektedir ¢iinkii Greimas, gostergebilimsel yontem ¢alismasinda farkli alanlari da isin igine katarak kurami neredeyse
her tiirlii disipline uygulanabilir evrensel bir yontem haline getirmistir. Genel olarak, bu yontem, anlatilarin derin yapilarini
analiz etmek icin sistematik bir ¢erceve sunarak, anlama katkida bulunan altta yatan yapilar1 ve iligkileri ortaya ¢ikarir.

Kalelioglu’na gore “Greimas’in gostergebilimsel ¢oziimleme 6rnekgesinin temelinde ‘anlatinin yapisal diizeni’ ve bu diizen
icinde olusturulan ‘anlam’ vardir” (2020, s. 77). Bu noktada Greimas’in ¢6ziimleme yaklagimina bakildiginda, anlatinin
yapisal diizeninin ve anlam evreninin olugmasi siireci i¢in derin anlam katmanindan yiizeydeki anlam katmanina dogru
sistematik bir hareket vardir. Dolayisiyla bir metnin anlam iiretim isleyisinde metnin yazar1 oncelikli olarak anlatisal
yapilart gbz 6niinde bulundurarak derin diizeyde anlatiya dair anlam, ideoloji ve degerler gibi soyut diisiinceleri kurgular.

1 Karay, R. H. (2009). Gurbet hikdyeleri; Yer altinda diinya var. Inkilap Kitabevi.
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Daha sonra en temelde kurgulanan bu soyut diisiincelerden yola ¢ikarak anlatisal anlam katmanini kurgular ki bu kisimda
eyleyen olarak degerlendirilen anlat1 karakterlerinin eylemleri ve eylemlerinin sonuglari 6n plandadir. Bu katman anlatinin
dinamiklestigi katmandir denilebilir. Son olarak da en somut katman olan sdylemsel s6zdizim asamasinda siiremsellesme,
uzamsallasma ve oyunculasma asamalar1 kurgulanir. Soylemsel sézdizimde karsimiza ¢ikan anlati karakterleri belli bir
amag icin belli mekanlarda belli zamanlarda konumlandirilirlar. Bu ii¢ anlam katmani birbirine eklemlenerek son haliyle
anlamli bir biitiin ortaya ¢ikar.

Gilinay, “kuram siirekli kendini yenileyerek varligini siirdiirmektedir” (2004, s. 2) der. Bu noktada Denis Bertrand,
“yiizeysel anlam diizeyinden derin anlam diizeylerine dogru ya da somuttan soyuta dogru” bir ¢ézliim Onerisinde
bulunmaktadir (Bertrand, 2000, s. 29). Goruldigi iizere, Bertrand’in ¢6ziim 6nerisi Greimas’in ¢ézliimleme yonteminin
tersine islemektedir.

Yiizeyselden derine ya da goriinenden goriinmeyene dogru anlam katmanlarini su sekilde gostermek miimkiindiir:

Anlam katmam Bir edebi metnin her anlam katmanmimn bicimlendirici unsurlarn

“Ilk diizey olan betimleme asamasinda incelemede kullanilacak

biitiince sézceleme, kigi, eylemler, uzam ve zaman acisindan ele
alimr™ (Giinay, 2004).

Betimsel anlam katmam

“Ikinci asama anlat: diizevidir. Bu asamada anlatimm eyleyenleri ve
edenleri, eylem alanlan, eylevenler arasindaki iligkiler, eylemler
dizis1, anlat 1zlencesi, anlatinin kesitlen ve aralanndaki iligkiler, ver
wve uzamin anlatidaki iglevleri gibi anlati 1le 1lgili her tiirli durumun
aynintili olarak alinmasim gerektiren bir bslimdir™ (Giinay, 2004).

Anlatisal anlam katmam

“Son agama 1se gostergebilimsel ¢éziimlemenin en soyut ama en
gerekli asamasi olan 1zleksel ¢oziimleme asamasidir. Burada
yiizevsel vapida bulunan her égenin derin yapida incelenen
biitiincede nasil ortaya ciktig1 sorgulanarak, anlamn olugumu,
olugturucu &geleri ve anlamsal yverdeglikler saptanir™ (Giinay, 2004).

Izleksel anlam katmam

Edeb1 bir metnin yiizeyselden derine
dogm anlam katmanlar:

Cizelge 1: Edebi bir metnin anlam katmanlar1

Bu ii¢ agamal1 ¢éziimleme siirecinde yiizeysel anlam katmanindan, gostergebilimsel kareyi igeren en soyut olan derin anlam
katmanina dogru bir ¢oziimleme siirecinden bahsedilir. Bagka bir deyisle “gostergebilim ¢oziimlemesi, metnin en tstteki
yapidan en derindeki soyut yapilara kadar agimlandigi bir siireci ifade etmektedir.” (Tasdemir & Iseri, 2023, s. 485). Cizelge
1’de de goriilecegi iizere, ¢6ziimleme siirecinin ilk agsamasinda betisel anlam diizleminden bahsedilir. Bu diizlemde anlati
kisiler tematik rolleri, uzam ve zaman esas aliarak incelenir. ikinci asama olan anlatisal anlam diizleminde eyleyenler,
eylem alanlari, eyleyenlerin birbirleri ile iliskileri, uzamin ve zamanin islevi gibi anlatinin her tiirlii bileseni eyleyenler
semasi ve anlati izlenceleri yardimiyla ayrintili olarak irdelenir. Ayrica bu anlam katmani betisel anlam katmanina gére ¢ok
daha dinamiktir ¢iinkii eylemler ve eylemlerin sebep oldugu olaylar dizisinin gézlemlendigi ve incelendigi asamadir.
Ucgiincii ve son asamada ise ¢dziimlemenin en soyut asamasi olan izleksel anlam diizlemi yer almaktadir. Bu asamada her
Oge derin yapidadir ve anlamin nasil kurgulandig1 ve anlamin olusturucu 6geleri gostergebilimsel kare ile ortaya konur.

Bu calismada da yukarida anlatilan gostergebilimin {i¢ asamali ¢6ziimleme yonteminden faydalanilarak Refik Halid
Karay’in “Eskici” anlatis1 incelenmeye calisilacak ve anlam olusum siirecinde anlatinin, bahsi gecen anlam katmanlari
igerisinde nasil insa edildigi ve yazarin, anlam evrenini olustururken bu anlam katmanlarini nasil birbirine eklemlendigi ele
almacaktir.

4. “Eskici” anlatisina gostergebilimsel bakis
4.1. Betisel diizey

Edebi bir anlati, kisi, zaman ve mekan gibi temel dgelerin bir araya gelmesiyle birbirini tetikleyen ya da birbirleriyle iliskili
olaylarin bir anlatic1 vasitasiyla okuyucuya aktarildigi bir iiriindiir. Tiim bu kisi, zaman, uzam, olaylar1 ortaya ¢ikaran
eylemler kendi baslarina birer gosterge olarak kabul edilen 6gelerdir. Gostergebilim agisindan énemli yer tutan bu ogeler
aslinda anlamli bir biitiin olan anlatinin alt dizgeleridir. Anlatinin anlam evreni de bu anlamli dizgelerin bir araya gelmesi
sonucu olusur. Bu alt dizgelerin birbirleriyle olan etkilesimleri, iliskileri, konumlanmalar1 ve birbirini tetikleyen olaylar
anlatimin anlam katmanlarmin olusmasinda rol oynamaktadir. Kalelioglu’na gore “yazar anlatisindaki ii¢ farkli anlam
katmaninda kendi diinya goriisii ve yagam tecriibesiyle baglantili kullandig1 dil ile siirekli oyun halindedir” (2020, s. 85).

Betisel diizey, ylizeysel anlam katmani olarak da adlandirilabilir. En somut anlam katmani oldugu igin anlati i¢indeki kisi,
zaman ve mekan gibi ilk okumada kolaylikla saptanabilecek olusturucu 6gelerin betimleyici 6zelliklerinin yer aldig1 ve
belirlendigi katmandir. Rifat bu anlam katmanini: “Soylem diizeyi: Islevsel anlat: birimlerinin kisi /Juzam /zaman agisindan
belirmesi: izleklerin (temalarin) ve izlekleri siisleyecek figiirlerin ortaya ¢ikmasi” (2011, s. 58) olarak tanimlar. Ayrica
betisel anlam katmaninda karsitliklar ve desigim ya da doniisiimler de belirlenmektedir. Bu karsitliklar ve doniistimlerin
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saptanmasi ¢oziimlemenin sonraki asamalarinda da anlatinin anlam evreninde derinlere inilmesinde yol gdsterecektir yani
derin ve soyut mantiga ulasmada yardime1 olacaktir.

4.1.1. Kisiler ve tematik roller

Bir 6nceki baglik altinda bahsedildigi iizere, anlatinin sdylem diizleminin olusumunda rol alan 6gelerden biri de kisi unsuru
olan anlat1 kisileridir. Anlatidaki karakterlerin, tanimlayici ozelliklerinin ve izleksel rollerinin neler oldugu metnin
okunmasi sirasinda belirlenebilecek birincil degerlerdir. Anlati kisileri iistlendikleri roller ile anlatiya yon verirler ve bu
roller de yine anlaml bir biitiinlin saglanmasi i¢in yazar tarafindan belirlenen rollerdir. Bu roller sayesinde anlat1 kisileri
birbirleriyle ve iginde bulunduklari uzam ve zaman ile etkilesim i¢indedirler.

Anlat1 kisilerinin bahsedilen bu 6zelliklerini bir gizelge yardimiyla belirtmek ¢dziimlemenin sonraki agamalarinda kolaylik
saglayacaktir:

Tanmimlayici 6zellikler

Tematik roller

Hasan Bes yasinda, peltek, sirin, kiiciik (s. 14), Yetim ve oksiiz kalmis (s.
yanaklar1 penge penge, al al (s. 15), kusakl 14), Istanbul’dan gelmis (s.
entarili, ceketli, takkeli ve kirmizi merkuplu, 17), eskicinin memleketlisi
saclarinin ortasi kesik (s. 16), pembe pembe kii¢iik bir ¢ocuk (s. 18).
yanakli, taze dudaklar ve billur ses (s. 18),
gbzyaslari yiiziinden dokiiliiyor (ss. 18-19).

Eskici Sirtinda guvaldan torba, elinde ufak bir iskemle | Eskici, satici, Tiirkge biliyor,
ve uzun demir pargast, dagmik kiyafetli (s. 16),  Izmit’ten gelmis (s. 17),

Kisi daginik sa¢ sakal, gogiis bagir agik, dizlerden Hasan’in memleketlisi ve
yamali pantolon, disleri eksik ve sapsar1 surat (s. = meslegi ayakkabi tamircisi
17), kirgil ve seyrek bir tutam killi gogiis (s. 17), | (s. 18).
gozleri yash (s. 19).
Hala Kara catik kagl, kara iri benli, kara garsafli ve Hasan’in halasi (ss. 15-16).

gerdanindan, alnindan, kollarindan ve
kulaklarindan altinlar sallanan, tuhaf kokulu,
fazla yumusak igine gémiilen cansiz gogiislii
(ss. 15-16).

Hasan’in uzak akraba ve
komgulari (s. 14).

Yolcuyu gegirmeye
gelenler

Ferahlamis, neseli fakat goniilleri isli (s. 14).

Cizelge 2: Betisel anlam diizeyinde kigi

Cizelge 2’de gosterilen anlat1 kisilerinin isimleri, tanimlayici 6zellikleri ve izleksel rolleri anlatiy1 anlamli kilan siireglerin
olusumuna katkida bulunan unsurlardan biridir. Dolayisiyla “Eskici” anlatisinda 6ne ¢ikan anlati kisileri Hasan, eskici, hala
ve yolcuyu gegirmeye gelenler olarak belirlenmistir. Bu anlati kisilerinin tanimlayic1 6zellikleri ve izleksel rolleri de
¢oziimleyici i¢in somut verilerdir.

Bu baglamda bu calismadaki anlati kisileri ve izleksel rolleri disiiniildiigiinde kiiclik Hasan ana anlati kisisidir ¢linkii
anlatimin geneline baktigimizda memleketinden, iginde biiyiidiigi kiiltiirden, degerlerden ve en dnemlisi ana dilinden bir
sekilde kopmak zorunda kalarak kendini tamamen yabanci bir yerde bulur. Bu durum Hasan’da bir doniisiime sebep
olmustur. “Fakat vapur, suraya buraya ugrayip bir siirii yolcu biraktiktan sonra sicak memleketlere yaklasinca kendisini bir
durgunluk aldi: Kalanlar bilmedigi bir dilden konusuyorlardi...” (s. 14). Hasan bes yasinda kiiciik bir ¢cocuktur ve kendi
iradesi disinda bilmedigi bir uzama dogru yola ¢ikmistir. Ayrica Hasan’in anlati igindeki yolculugu esnasinda degisen
kiiltiirel 6gelere (dilsel kodlar, yasam tarzi, aligkanliklar) ve cografyalara (uzamlar) da tanik olunmaktadir.

“Yamaclarinda kegiler otlayan kuru, yal¢in, catlak daglar arasindan gegiyorlardi.” (s. 15). “Bunlar da bitti; goz alabildigine
uzanan bir diizliige cikmislardi; ne agac¢ vardi, ne dere ne ev! Yalniz ara sira kocaman kocaman hayvanlara rast
geliyorlard1...” (s. 15). “Artik ana dili biisbiitiin isitilmez olmustu” (s. 15). “Bir¢cok cocuk da gelmisti; entarilerinin iistiine
hirka yerine elbise ceket giymis, saclar1 percemli, baslar1 takkeli ¢cocuklar ...” (s. 15).

Diger anlati1 kisileri de c¢izelgede goriilecegi tizere eskici, hala ve Hasan’i yolcu etmeye gelen uzak akrabalar: ve
komsularidir. Yazar da tiim bu anlati kisilerini anlati igerisinde belli uzamlar ve zaman igerisine yerlestirerek anlamli bir
biitiin olan “Eskici” anlatisini ortaya ¢ikarmustir.

Cizelge 2’den hareketle eskici de bir diger anlat1 kisisidir ve Hasan’1n aylar sonra ana dilini konusabildigi tek kisidir. “Eskici
basimi hayretle isinden kaldir[ir]. Uzun uzun Hasan'in yiiziine bak[ar]: “Tiirk ¢ocugu musun be?” der (s. 17). Eskici de
Tiirk’tlir ve o da Hasan gibi memleketine ¢ok uzaklardadir ve ayrica bu uzak memlekette eski ayakkabilar1 tamir eden ve
kap1 kap1 dolasan birisidir. Yazarin bu sekilde sectigi kisileri belirli bir amaca yonelik belirli uzamlarda bir araya getirmesi
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onemlidir ¢linkii bu anlat1 kisileri rolleri geregi birbirlerini etkilemektedirler. Diger anlati kisilerinden olan yolcuyu
gecirmeye gelenler de aslinda Hasan’in bulundugu yerden bagka bir yere gitmesinde biiyiik paya sahip olan insanlardir.

“Vapur rthtimdan kalkip, ta Marmara'ya dogru uzaklasmaya baslayinca yolcuyu gecirmeye gelenler, Uzerlerinden agir bir yiik

9 <

kalkmis gibi ferahladilar.”. “Cocukcagiz Arabistan'da rahat eder,” dediler, hayirh bir is yaptiklarina herkesi inandirmis
olanlarin uydurma nesesiyle, fakat goniilleri isli, evlerine dondiiler” (s. 14).

Alintidan da anlagilacagi {izere hem yetim hem 6ksiiz kalan Hasan bu kigiler tarafindan salasinin yanina génderilmistir.
Diger anlat1 kisisi olan Aalas1 da Hasan’1n eskici ile karsilagsmasina vesile olan kisidir. Halas1 onu “Ya Habibi! Ya ayni!”
(s. 16) diyerek karsilar. Bu kadin gerek giyimi gerekse konusmasi olsun Hasan’in aligik oldugu gibi degildir ve bu durum
halasiin “gerdanindan, alnindan, kollarindan ve kulaklarindan bigim bigim, siirii siirii altinlar sallanan kara ¢arsafli, kara
catik kasli, kara iri benli bir kadin...” (ss. 15-16) olarak betimlenisinden agik¢a goriilmektedir. Dolayisiyla anlati kisilerinin
tanimlayici 6zelliklerinin ve tematik rollerinin belirlenmesi gostergebilimsel edebi bir ¢dziimlemede 6nemli yer tutmaktadir
¢iinkii bu bilgiler bize anlatinin derin anlam katmanlarina dogru ilerlememizde yardimei olacak somut verileri igermektedir.

4.1.2. Uzam

Anlatinin olusturucu 6gelerinden bir digeri ise uzamdir ve anlati kisileri bu uzam igerisine rolleri geregi yerlestirilir. “Edebi
mekan, karakterlerin i¢inde yasadigi ve hareket ettigi cercevedir” (Jahn, 2012, s. 107). Yiicel’e gore de “bir sOylemin anlati
diizlemine ulagmasi i¢in, en azindan belli bir yerde ve belli bir zamanda bir sdyleme, diisiinme ya da yapma edimiyle
donatilmus bir kisiyi igermesi gerekir” (1979, s. 13). Ayrica anlatilar ¢esitli cografyalar, sehirler, manzaralar vb. gibi farkli
uzamlar1 da barindirirlar. Bu nedenle 6zellikle gostergebilimsel ¢oziimlemede bir anlati iginde birden fazla uzam saptamak
ve bu uzamlarin tanimlayici 6zelliklerini belirlemek 6nemlidir. SGylemsel s6zdizimin bu 6gesi de okuyucuya somut veriler
saglamaktadir. “Eskici” anlatisi i¢in de asagidaki ¢izelgede gosterildigi gibi uzamlar belirlenmistir:

Tanimlayici 6zellikler

Sicak memleketler = Sicak (s. 14), agmis ¢iceklerin olmadigi, yemislerle donatilmis giizel ve 1slak
bahgelerin tiikkendigi, seyreklesen zeytinlikler (s. 15), Tiirk¢e nin isitilmedigi
yerler (ss. 14-15).

Uzam Daglar Yamaglarinda kegiler otlayan, catlak ve yal¢in daglar (s. 15).

Diizlik G0z alabildigine uzanan, lizerinde ne aga¢ ne dere ne de ev olmayan, uzun
bacakli uzun boylu sirtar1 kabarik kambur hayvanlarin oldugu diizliik (s. 15).

Istasyon Halasinin ve yanindaki kadin ve bircok ¢ocugun Hasan’1 karsiladig1 yer,
varis noktasi (s. 16).

Ev Avlusu olan (s. 16), dort yan1 duvarly, tek kat, basik ve topraktan ev (s. 17).

Cizelge 3: Betisel anlam diizeyinde uzam

Cizelge 3’te anlat1 iginde belirlenen uzamlara bakildiginda her uzamin kendine 6zgii tanimlayici 6zellikleri karsimiza ¢ikar.
Aslinda bu tanimlayici 6zellikler bize anlati iginde degisen uzamlari ve bu uzamlarin ana anlati kisisi lizerinde ne gibi
degisimlere sebep olacaginin da bir gostergesidir. Jahn’a gore “mekansal 6zellikler karakterleri ve olaylar1 6nemli dlgilide
etkiler ve bu da mekéna anlam yiikleme olarak nitelendirilir” (2012, s. 109). Gostergebilimsel agidan ise her uzamin anlati
icinde yeni bir gosterge oldugunu ve “Eskici” anlatis1 6zelinde de yolculuk esnasindaki uzamsal degisimlerin anlatida
dinamiklige sebep oldugunu soylemek miimkiindiir. Ordu’nun da belirttigi gibi “anlatilmak istenenlerin biitiinii, aktarilanlar
ve hissettirilenler mekan tstiinden mana kazanir” (2023, s. 2396). Ciinkii bu anlatida 6zellikle uzamsal degisim kiiltiirel
degisimle paralellik gdstermektedir ve anlatiya akicilik saglamaktadir.

Vapur ilerledik¢e Hasan’in gordiigii mekanlar da bagkalasmakta ve ana dile olan temas da azalmaktadir, 6yle ki bu yeni
uzamlarda insanlarin ona seslenisi bile degismistir. “Taal hun ya Hassen,” diyorlardi, yanlarma gidiyordu. “Ruh ya
Hassen ...” derlerse uzaklasiyordu” (s. 15). “Yolculuk esnasinda zengin tabiat tasvirlerinin yerini ¢6llere birakmasi ve
manzaranin yeknesaklagsmasi olumlu bir mekandan olumsuz bir mekana gecildigini gosteriyor” (Ordu, 2023, s. 2396). Bu
yeni mekanlar Cizelge 3°te gosterildigi gibi sicak memleketler, daglik yerler ve diizliikklerdir (ss. 14-15). Buralar Hasan’a
yabanci gelmektedir ¢ilinkii yesillikler git gide azalmistir ve bu gorak yerlerde hayatinda ilk defa isimlendiremedigi bir
hayvan goriir ve “...yanindaki askere parmagiyla gostererek sor[ar]; o giil[erek]: “Gemel! Gemel!” de[r]” (s. 15).

Bir bagka uzam olan istasyon da Hasan i¢in yeni bir mekandir ve bu yerde insanlarin giyinisleri onun hig¢ alisik olmadigi
sekildedir. Istasyon, tamamen farkl kiiltiirden insanlarin oldugu bir mekén olarak anlatida karsimiza ¢ikmaktadir. Hasan
artik hayatina diger bir uzam olan tek katli, avlulu ve topraktan (s. 17) bir evde devam etmektedir. Bu ev onun geldigi
kiiltiirden, degerlerden ve cografyadan tamamen farklidir. Burada da kendi dilini konusamamaktadir ve artik suskun bir
cocuktur. Genel itibari ile yeni bir cografya olarak bu uzam artik Hasan’in hayatina devam ettigi yeni cografyadir.
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4.1.3. Zaman

Anlatilarin sdylem diizlemini olusturan 6gelerden biri olan zaman unsuru da kisi ve uzam unsurlariyla iligki i¢indedir. Yazar
belli roller yiikledigi anlat1 kisilerini belli uzamlara yerlestirir ya da uzamlar arasinda onlara hareket alani1 saglar ve bu
kisiler de edimleri belli bir zaman igerisinde gerceklestirir. Dolayisiyla “anlatilarin séylemsel dizimini olusturan bu ii¢
olusturucu o6ge birbiriyle siki bir baginti i¢indedir” (Kalelioglu, 2020, s. 100). “Eskici” anlatisinda da Hasan’m
memleketinden Filistin’e gonderilmesinde uzamda meydana gelen degisiklik diger dgeleri de etkileyecektir.

Anlatida zamansal olarak karsimiza “alt1 ay” (s. 18) ifadesi ¢ikmaktadir. Bunun disinda Hasan’in ne kadar bir siire yolculuk
yaptig1, hangi tarihte vardigi ya da i¢inde bulundugu mevsim noktasinda zamansal ifadeler gézlemlenmemektedir. “Refik
Halid’in hikayelerinde zaman konusuna fazla yer verilmedigini séylemek miimkiindiir.” (Ordu, 2023, s. 2396). Belki de bu
yiizden zamansal olarak “Eskici” anlatisinda tanimlayici ifadelere rastlanmamaktadir. Zaman agisindan Hasan, yaz kis fark
etmeden sicak bir mevsime sahip bir cografyaya gider.

Tammlayici 6zellik

Zaman Alt1 ay Hasan’m suskun oldugu, ana dilini konusmadigi siire (s. 18)

Cizelge 4: Betisel anlam diizeyinde zaman

Cizelge 4, anlatida saptanan zaman ifadesini gostermektedir ve bu unsura dair Hasan’1n hi¢ konusmadigi siire olmasi disinda
bagka bir betisel 6zellik verilmemistir. Ancak anlati esnasinda degisen uzamdan hareketle bu alt1 aylik siirenin mevsimsel
olarak stirekli sicak bir iklim oldugu sdylenebilir. Hasan sicak memleketlere gitmektedir ve anlatida gegen “Arabistan
sicagiyla” (s. 19) ifadesi bu ¢ikarimi yapmayir miimkiin kilmaktadir. Gegen bu alt1 aylik siire Hasan’in ana dili olan
Tiirk¢e nin hi¢ konusulmadigi bir zaman dilimidir. Bu anlatida belirtilen alt1 aylik siire suskunlukla gec¢en bir zaman olarak
betimlenebilir.

4.1.4. Kisi, uzam ve zaman arasindaki iliskisel degerler

Yukarida da bahsedildigi tlizere kisi, uzam ve zaman unsurlarindan birinde meydana gelen degisiklik diger ogeleri
etkilemektedir. Bu etkilesim sonucunda da anlati i¢inde degisim ve donisiimler gormek kaginilmaz olacaktir. “Eskici”
anlatis1 i¢in de uzamsal degisimlerin ana anlati kisisi Hasan iizerinde biiyiik etkilere neden oldugu sdylenebilir ¢iinkii bu
degisimler yeni memleketlerde insanlarin konustugu dil, kiiltiir ve degerlerdeki degisimleri de gostermektedir. Hasan’in bu
uzamlarda karsilastig1 yeni seyler kendi vatanindan ve sahip oldugu kiiltiirden tamamen farklilasir. Hasan, kendi vatanindan
uzaklastikea aslinda kiiltiiriinden, dilinden, kimliginden ve degerlerinden de uzaklagsmaktadir.

Uzamsal olarak meydana gelen en 6nemli degisimin sonucu konusulan dilin artik Tiirk¢e degil de Arapga *ya doniismesidir.
Hayfa ’da trene binmeden 6nce zaman zaman isitilmeye baslanan Arapga varis yerine yaklastikca tamamen hakim bir dil
haline gelmeye baglar ve “artik ana dili biisbiitiin isitilmez ol[ur]” (s. 15). “Yurt diginda yasamaya mecbur birakilan bu
cocuk, ana diliyle konusacak birini aramakta, kiiltiirel kimligini tanimak i¢in dilini bildigi insanlara gereksinim
duymaktadir.” (Cakmakci, 2014, s. 229). Dolayisiyla uzamsal degisim, konusulan dilin bagkalasmasiyla kiiltiirel
yabancilagsmaya neden olur. Ciinkii dil, her toplum i¢in kiiltiir ve degerler aktaricisidir yani “dil, kiiltirin aynasidir” (2016,
s. 50). Aym kiiltlire ve degerlere ait aktarim ve paylasimin araci olan ana dilin yerini bagka bir dile birakmas1 Hasan i¢in
iletisimsizlik sorununu da beraberinde getirir. “Hasan koseye biiziildii: bir seyler soran olsa da susuyordu, yanaklari penge
penge, al al olarak susuyordu” (s. 15). Dilden kaynakli yasadigi yabancilagsma Hasan’in suskun bir ¢ocuga doniismesine
neden olur.

Durum I Doniisiim Durum II
Konuskan | Suskun
(Mutlu) (Mutsuz)

Cizelge 5: Hasan’in durumsal dontisiimii

Cizelge 5’e dayanarak betisel anlam diizleminde Hasan’in gegcirdigi degisim ve doniisiimleri birkag ciimleyle su sekilde
aktarmak miimkiindiir:

1) Hasan konusmay1 ve insanlarla iletisim kurmay1 seven bir anlati kisisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Bes yasinda idji;
peltek, sirin konusmalariyla da giivertede yolcular1 epeyce eglendirmisti”’ (s. 14). Ancak Hasan’in bu durumu “vapur
suraya, buraya ugrayip bir siirli yolcu biraktiktan sonra sicak memleketlere yaklasinca...” (s. 14) énemli bir degisiklige
ugrar ¢iinkii “kalanlar bilmedigi bir dilden konusuyorlardr” (s. 14) ve ona “Hassen” (s. 15) diyorlardi. Dolayisiyla
Hasan’in bu durumsal degisikligini konuskanliktan suskunluga gecis olarak nitelemek miimkiindiir. Yolculugu esnasinda
gecirdigi degisim, Hasan’in durumunu anlatinin basindan sonuna kadar olumsuz yonde etkiler. Konuskanliktan (durum I)
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suskunluga (durum II) gecis ayni zamanda Hasan’m mutlu (durum I) bir ¢ocuktan mutsuz (durum II) bir ¢ocuga
donilismesine de neden olmaktadir.

2) ilk durumun Hasan iizerindeki etkisi sadece konugkanliktan suskunluga evrilen bir siiregle kalmaz. Bu durumun aym
zamanda Hasan’in mutlulugu ve mutsuzlugu ile de yakindan iliskili oldugu anlatida belirmektedir. “Hasan vapurda
eglendi; giril giril isleyen vinglere, {istleri yazili cankurtaran simitlerine, kurutulacak ¢amasirlar gibi iplere asili sandallara,
vardiya degistirilirken calinan kampanaya bakarak ¢ok eglendi. Fakat vapur, suraya buraya ugrayip bir siiri yolcu
biraktiktan sonra sicak memleketlere yaklasinca kendisini bir durgunluk aldi” (s. 14). Vapura bindiginde Hasan neseli
kipir kipir hareketli bir ¢ocuktur fakat vapurun sicak memleketlere ugrayarak ilerlemesi uzamsal bir doniisiimiin yan1 sira
anlat1 kisisinin ruh durumunda da bir degisiklige neden olur. “Portakal bahgelerine dalmis, gogsiinde bir katihk, girtlaginda
lokmasimi yutamamis gibi bir sert diigiim, daima susuyordu” (s. 15). Vapurdan sonra bindirildigi trende “artik anadili
biisbiitiin isitilmez olmustu” (s. 15) ve ana dilini konusamamasindan kaynaklanan ruh halindeki degisim anlatida tasvir
edildigi gibi gittikge ¢oraklasarak ¢ol uzamina gegisle paralellik gosterir. Bu durumda tren yolcugu Hasan’in suskun ve
mutsuz halini daha da pekistirmektedir.

Cakmakci’ya gore “Gozlem giicii yiiksek bir sanatci olan Refik Halid, kahramanlarmin ruh halini veren basarili ¢evre
tasvirleri yapar.” (2014, s. 230). Dolayisiyla Hasan, tren yolculugunda da daha once alisik olmadigi degisimlere sahit olur.
Cografya, verimli, yesil ve mavi renklerden artik coraklik gostergesi olan kuru daglara (s. 15), agacsiz ve susuz
diizliiklere (s. 15) ve daha 6nce gérmedigi hayvanlarin oldugu mekanlara dogru Hasan’1n ruh halindeki degisimle paralellik
icindedir. Ana dilini kimseyle konusamamasi onu biisbiitin mutsuzluga siiriikler. Dolayisiyla Hasan, vapur ve tren
yolculuklariyla baslayp istasyona vardiktan sonra da haftalarca devam eden bir suskunluk siirecine girer.

3) Hasan’in mutluluk ve mutsuzluk arasindaki doniisiim siirecini ayni1 zamanda Hasan’in eskici ile karsilagsmasiyla da
aciklamak miimkiindiir. “Bir giin halas1 sokaktan bagirarak gecen bir saticiy1 ¢agir[ir]” (s. 16). Bu karsilasma Hasan’1n kisa
da olsa alt1 aydir (s. 18) devam eden suskunluguna bagli mutsuz halindeki degisimin sebebidir. Hasan “bir aralik kimlerle
oldugunu keyfinden unuttu, dalginhgindan ana diliyle sordu. Civiler agzina batmaz mi1 senin?” (s. 17). Tabii dalginlikla
sordugu bu soruya eskicinin de Tiirkge karsilik vermesi ve eskicinin de ana dilinin Tiirk¢e olmas1 Hasan i¢in tarif edilemez
bir duygudur. Uzun zamandir susan ¢ocuk bir anda “biteviye konus[ur]” (s. 18) ve Hasan tekrar “yanaklar1 sevincinden
pembe pembe” (s. 18) mutlu olur. Burada Hasan’in sanki o siire i¢inde ana vatanina, kiiltiirline, diline ve kimligine
kavugsmus olma hissinden dolay1 yasadigi bir mutluluk oldugu sdylenebilir ¢linkii uzun siiredir bunlarin 6zlemini
¢ekmektedir.

Yine de Hasan’1n eskiciyle karsilasmasi ona gegici bir mutluluk yasatir ¢linkii Karacan’in da belirttigi gibi “her giizel seyin
kisa slirmesi gibi ‘memlekete’ ‘ana dile’ kavusma ani da kisa siirer” (2011, s. 46). Eskici igini bitirmistir ve artik oradan
ayrilmasi gerekmektedir. “Gidiyorum ya, isimi tiikettim” der (s. 18). Eskici Hasan’in uzun bir zaman sonra Tirkge
konustugu tek kisidir fakat eskicinin gitmek zorunda olmasindan dolay1 Hasan tekrar mutsuz olur. Oyle ki eskici “o zaman
gordii ki, kiiciik ¢ocuk, memleketlisi minimini yavru agliyor ... Sessizce, titreye titreye aghyor” (s. 18). Burada da Hasan’in
yine konusmadig1 sadece agladig1 gozlemlenmektedir. Eskici, aglama dese de “bunu isiten ¢ocuk hickira higckira, katila
katila aglamaktadir; bir daha Tiirkce konusacak adam bulamayacagina aglamaktadir” (s. 19). Burada Hasan’in
durumsal degisikligi tekrardan konugkanliktan suskunluga ve buna bagli olarak mutluluktan mutsuzluga gegistir. Eskicinin
gidisi aslinda bir yandan dilin de temsilcisi oldugu kendi kiiltliriinlin, degerlerinin ve vatanminin da Hasan’dan
uzaklagmasidir.

Betisel anlat1 diizleminde ele aldigimiz yukaridaki 6rneklerden de anlasilacagi lizere Hasan’1 var eden sosyal ve kiiltiirel
degerlerin, bu degerlerle yetismis, onun dilinden, duygu ve diisiincelerinden anlayan bir ¢evrede yasamasmin Hasan’in
mutlu bir karakter olmasindaki etkileri oldukga biiyiiktiir. Bunun en basit haliyle yukaridaki 6rneklerden yola ¢ikarak
degisik ortam ve iligkilerde gorebiliriz. Sonug olarak Hasan’in ait oldugu ¢evreye yakinligi onun mutlulugunu, insanlar
aras iletisimini ve bu iletisimdeki kaliteyi olumlu etkilemektedir. icine dogup bilyiidiigii cevreden git gide uzaklasmasi,
ayni kiiltiirden oldugu insanlarla etkilesime girme sansinin azalmasi ve kiiltiirel kimliginin olusmasina 6nemli katkilar1 olan
vataninin bulundugu cografyanin degismesi gibi unsurlar da Hasan’in ruhsal durumunun olumsuz bir sekilde etkilenmesine
yani mutsuzluguna neden olmaktadir. Anlati kisileri, kisilerin tematik rolleri ve anlatidaki uzamlarin tasvirleri de Hasan’in
hayatinin giderek mutsuzluga dogru siiriiklenmesini destekleyen ogelerdir. Kisaca ¢oziimlemenin betisel diizeyinde
Karay’in “Eskici” anlatisinda bu diizeyi olusturan kisi, uzam, zaman ve izleksel roller betimlenmeye ¢aligilmistir.

4.2. Anlatisal diizey

Betisel diizeyde elde edilen somut veriler géz oniinde bulunduruldugunda “bu diizey sdylemsel diizeyden daha genel ve
daha soyuttur” (Bronwen & Ringham, 2006, s. 9). Ayrica, Rifat bu diizeyi: “Olay 6rgiisiiniin kurulmasini saglayacak islevsel
anlat1 birimlerinin belirmesi ve aralarindaki iliskilerin diizenlenmesi: Ozne/Nesne; Gonderen/Gonderilen; Yardim eden/
Kars1 ¢ikan arasi iligkiler” (2011, s. 58) olarak tanimlar. Dolayisiyla bu anlam katmani, eyleyenlerin, anlati izlencelerinin,
eyleyenlerin birbirleriyle olan iliskilerinin, doniisiimlerin ve islevlerinin incelendigi katmandir. Anlati izlenceleri,
eyleyenler, eyleyenlerin eylemleri ve doniisiimlerin bu anlam diizeyini nasil etkiledigi bir alt baslik altinda daha detayli
aciklanacaktir.
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4.2.1. Anlati izlencesinin belirlenmesi ve “Eskici” anlatisinin eyleyenler semasi

Betisel anlam diizeyinde tanimlayici ozellikleri, bulunduklari uzam, zaman ve izleksel rolleri agisindan belirlenen
karakterler bu anlam katmaninda aktif duruma ge¢mis eyleyenler olarak karsimiza ¢ikar. Bu durumda eyleyenler “Anlati
s6zdiziminde yer alan ve anlatinin olusumundaki eylemlerde bir islevi olan ayirici birimlerden her biri” dir (Rifat, 2013, s.
86). Greimas ve Courtés’e gore de “Bir eyleyen, diger tiim belirlenimlerden bagimsiz olarak, bir eylemi gergeklestiren ya
da bir eylemden gecen sey olarak diisiiniilebilir” (1982, s. 5). Buna gore bir aktor edilgen iken artik anlatisal anlam
diizeyinde etkin konuma gegen islevsel bir eyleyendir.

Eyleyenlerin islevleri diigiiniildiigiinde Vladimir Propp akla gelmektedir. Propp c¢alismalar1 neticesinde onemli bir
¢Oziimleme yontemi sunmustur. Masallarin igerikleri farkli olsa da aslinda yapisal olarak temelin ayn1 oldugunu ortaya
koymus ve masallarda olay orgiisiinii olusturan otuz bir islev oldugunu belirtmistir. Propp “islev kisinin eylemidir ama bu
eylem de olay o6rgiisiiniin akis1 i¢indeki anlamina gore belirlenmistir” der (Propp, 1985, s. 6). Bu islevler de anlatilar i¢inde
karakterler bazinda farkli eylem alanlarina gore belirlenir dolayisiyla Propp, burada anlati kisilerini birer eyleyen olarak ele
almis ve bu eyleyenlerin edimlerini ve birbirleri ile olan iligkilerini incelemistir. Propp’un elde ettigi veriler sonrasinda
yazinsal gostergebilimin gelismesi adina referans olmustur.

Bu baglamda Propp’un belirledigi islevlerden yararlanarak, Algirdas Julien Greimas da yeni bir model sunmustur.
Greimas’1n belirledigi alt1 eyleyen su sekildedir: “Gonderen / Génderilen, Ozne / Nesne, Yardimci / Engelleyici” (Rifat,
2020, s. 198). “Greimas’in alt1 eyleyeni Propp’un eyleyenlerinin yeniden yorumlanmasidir denilebilir” (Giinay, 2002, s.
61). Bu asamalardan hareketle, anlatida eyleyenler islevleri dogrultusunda belirlenir ve eyleyenler semasi yardimiyla
coziimleme gergeklestirilir. Sonug olarak amag eyleyenleri, eylemlerini, eyleyenlerin birbirleri ile olan iligkilerini ve
islevlerini ortaya ¢ikarmaktir.

Gonderen (Gn).— Nesne (N) ————pGdnderilen (Gnl)

Yardimet (Yrdy———p Ozne (O1) «——— Engelleyici (02)
Cizge 1: Eyleyenler semasi ornegi

Cizge 1’de eyleyenler semasinin bir temsili gortilmektedir ve bu anlam diizeyinde belirlenen anlati izlencesi ve eyleyenler
semas1 yardimiyla derin anlama ulasmakta yarar saglayacaktir. “Eyleyenler modeli dogrudan dogruya Ozne nin ulasmay1
amagladigi ve Gonderen ile Gonderilen arasinda bir iletisim birimi olarak konumlanan Nesne ¢evresinde odaklanir” (Rifat,
2019, s. 74). Uzdu Yildiz’a gore de: “Eyleyen semasinda 6zneye gore konumlanmalar1 gériilen eyleyenler eylemin olusum
asamalarina gore anlati izlencesinde 6zne ve eylemi ¢evresinde yer alirlar” (2021, s. 13). Dolayisiyla islemci 6znenin deger
nesnesine ulasip ulasamamasi baglaminda goénderen ile yaptigr anlasma gercevesinde diger eyleyenlerle arasindaki iliski
incelenip yorumlanarak ¢dziimleme agamasi tamamlanir.

Gostergebilimsel ¢oziimlemede anlatisal anlam katmaninda ¢oziimleme yapmak igin ilk olarak anlati izlencelerinin
belirlenmesi 6nemlidir. Rifat’in tanmimina goére “anlati izlencesi, eyleyenlerin anlatiin akisi (anlati s6zdizimi) iginde
iistlendikleri ayirici islevleri belirlemeye ve anlatinin dykiilenisini okumaya yarar” (Rifat, 2019, s. 24). Anlatida belirlenen
anlati izlenceleri aslinda olay 6rgiisiiniin eklemlenme noktalaridir denilebilir ¢iinkii bir olayn bitisi ya da baslangici bir
diger olayin tetikleyicisi olabilir. Bu durum anlatiya devinim katar ve anlatisallik saglanir. Bir anlat1 izlencesinin bir
eyleyenler semasina karsilik geldigini sdylemek miimkiindiir. Anlat1 kisilerinin eylemlerinin ve durumlarinin degisime
ugradig yerler ve anlati iginde saptanan bazi kirilma noktalar1 ya da doniisiimler bu anlam diizeyinin ¢6ziimlenmesinde
onemlidir. Bu kirilma noktalar1 ve doniisiimlerden hareketle anlatilar girig, gelisme ve sonug¢ olmak {izere temelde ii¢
asamadan olusur. Cogu anlatida goriilebilen bu 6zellik “Eskici” hikayesinde de goriilmektedir.

Baslangi¢ asamasi, Hasan’in vapura bindirilip yolculuga c¢ikisini temsil eder. “Vapur rihtimdan kalkip, ta Marmara’ya
dogru uzaklagmaya baslayinca yolcuyu gegirmeye gelenler, iizerlerinden agir bir yiik kalkmis gibi ferahladilar” (s. 14).

Ilerleme asamasi, Hasan’1n tren yolculugunun baslamasindan kisa bir siire dnce baslar. Ozellikle tren yolculugundan sonra
halasinin evine varmasi ve halasinin evine vardiktan sonraki siire¢ iginde ger¢eklesen doniisiimlerdir. “Hayfa’ya c¢iktilar ve
onu bir trene koydular. Artik anadili bisbiitiin igitilmez olmustu.... Hasan’1 bir istasyonda indirdiler” (s. 15). “Hasan
durgun, tikanikti; susuyor, susuyordu .... Birgiin halasi sokaktan bagirarak gecen bir saticiy1 ¢agirdi” (s. 16).

Bitis asamasi, eskicinin igini bitirip gitmek lizere evin avlusundan ayrilmasi ile baglar. “Fakat, nihayet biitiin ayakkabilar
tamir edilmis, is bitmisti” (s. 18). Anlati, “Eskici bagka s6z bulamamisti. Bunu igiten ¢ocuk higkira higkira, katila katila
aglamaktadir; bir daha Tiirkge konusacak adam bulamayacagina aglamaktadir. “Aglama diyorum sana! Aglama!l..” (s. 19)
seklinde sona erer.
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Baslangi¢ ilerleme Bitis

1.Hasan’in anne babasinin 2. Hasan Filistin’e ulasmak i¢in vapur ve tren yolculugu Hasan eskicinin gitmek zorunda
Olimil iizerine uzak akraba ve = yapar ve c¢evresine ve dile yabancilasarak tamamen kalmasi ile anadilini ve kiiltiirinii

komsgular1 tarafindan vapura susmasi. paylasacak kimse olmayacagi igin

bindirilip Filistin’e s C e hayatina mutsuz bir sekilde devam
.. . . 3. Hasan’1n halasinin sokaktan gegen eskiciyi ¢agirmasi ve

gonderilmesi. edecek olmasi.

Hasan'in eskici ile karsilasmasi ve eskicinin halanin
evinden ayrilis1.

Cizelge 6: “Eskici” anlatisinin anlati izlencesi

Yukarida bahsedilenler dogrultusunda Cizelge 6’da temsil edilen “Eskici” anlatisinin anlati izlencesi yardimiyla eyleyenler
semast olusturulup ¢oziimlemesi yapilacaktir. Canakpinar’a gore “6zne disindaki eyleyenler canli cansiz, nesne, soyut bir
kavram, bir topluluk ya da elbette bir kisi de olabilmektedir” (2021, s. 85) dolayisiyla “Eskici” anlatisinin eyleyenleri de su
sekilde verilebilir:

Gonderen (Gn): Hasan’1n i¢inde bulundugu yasam kosullari, kayiplari, yalniz kalmasi ve mecburi yolculugu

Gonderilen (Gnl): Koruyabilmek / Koruyamamak

Ozne (O1): Hasan

Nesne (N): Kiiltiir, anadil (Tiirkce), kimlik, degerler

Yardimei Ozne (Yrd): Hala, Eskici

Karsit 6zne (02): Uzak akrabalar ve komsular, farkli kiiltiir ve dil, Tiirkce konusan kimsenin olmamasi ve eskicinin gitmek
zorunda olmasi

“Eskici” anlatisinin yukaridaki anlati izlencesine dair eyleyenler semasinin gosterimi agagidaki gibidir:

Hasan 1n i¢inde bulundugu ———  Kiiltir, anadil (Tirk¢e) ———————» Koruyvabilmek /Koruyamamalk
vagsam kosullar:. kayiplar:, kimlik, degerler (IN) (Gnl)
valniz kalmasi ve mecburi volculugu (Gn) T
\ I
~ I
|
f
\n I
Hala, eskici (Yrd) —————p» Hasan(O1)«—  Uzak akrabalar ve komsular,

farkls kailtiir ve dil, Tiirkee konusan kimsenin
olmamasi, eskicinin gitmek zorunda olmasi (02)

Cizge 2: “Eskici” anlatisinin eyleyenler semast

Cizge 2, Hasan’in (O1) diger eyleyenlerle arasindaki iliskisel degerleri yansitmaktadir. Buna gére Gonderen (Gn) ile Ozne
(O1) arasinda bir anlagsma s6z konusudur ve bu anlasma Hasan’m (O1) deger nesnesi (N) olan kiiltiirii, anadili, kimligi ve
ait oldugu yer ve degerleri ile ilgilidir. Dolayisiyla i¢inde bulundugu yasam kosullari, yasadig1 kayiplar, yalniz kalmasi ve
mecburi yolculuguna (Gn) bagl olarak vatanindan uzaklasmasi Hasan (O1) iizerinde bir yaptirimdir. Bu yaptirima gére
Hasan (O1) deger nesnesi olan kiiltiirii, kimligi, anadili (Tiirkce) ve degerlerini (N) ya koruyabilecek/sahip ¢ikacak ve mutlu
bir hayat yasamaya devam edecektir ya da koruyamayacak/sahip ¢ikamayacak ve dolayisiyla mutsuz bir hayata mahkim
olacaktir. Bu noktada islemci 6zne Hasan (O1) ile génderen (Gn) arasinda bir anlasma kurulmus olur. Yine ¢izge 2’de deger
nesnesi (N) olan kiiltiiriinii, anadilini, kimligini ve degerlerini koruyabilme ve sahip ¢ikmay1 gerceklestirebilme ya da
koruyamayarak gerceklestirememe siirecinde Hasan’m (O1) baz1 yardimcilar1 (Yrd) ve onu engelleyen karsit dzneler (02)
goriilmektedir.

“Zaten babadan yetim kalan kiigiik Hasan, anasi da oliince” (s. 14) yalniz kalir ve iginde bulundugu sartlardan dolayi
akrabalarimin, kii¢iik bir cocuk olan Hasan’in bakimini iistlenmesi ilk akla gelen diislincedir. Hasan yetigkin bir insan
olmadig i¢in kendi vataninda, kendi kiiltiiriinden insanlarla ortak degerleri paylastigi ve kendi dilini konusabilecegi bir
hayat1 yasama noktasinda inisiyatif alabilecek konumda degildir. Mecburen “uzak akraba ve konu komsunun yardimiyla
halasinin yanina, Filistin’in iicra bir kasabasina” (s. 14) gonderilir. Hasan bu yolculukla beraber baska bir yasama,
cografyaya, kiiltiire, dile ve degerlere alismak zorunda kalir. Hasan mutlu ve neseli bir ¢ocuktur ve “peltek, sirin
konugmalariyla da gilivertede yolcular1 epeyce eglendi[rir]” (s. 14). Fakat uzamin, konusulan dilin, kiiltiiriin ve insanlarin
kilik kiyafetinin degismesiyle Hasan biiyilik bir doniisiim yasar. Halasinin evi “dort yani duvarli, tek kat, basik ve toprak”
(s. 17) bir evdir ve bu evde “6yle cam sikiliyordu([r] ki” (s. 17) “anladig1 Arapcayi, kiigiiciik kafasinda beliren bir inatla
konugmayarak” (s. 16) alt1 aylik bir suskunluga gomiiliir. Hasan, bu yeni kiiltiire ait “kusakli entari, ceket, takke [ve] kirmizi
merkuplar” (s. 16) da giymektedir. Yolculuk esnasinda gordiigii farkliliklar ve halasinin evine vardiktan sonra uyum
saglamaya calistig1 yeni yasam sekli ve yeni kiiltiir Hasan’1 suskun ve mutsuz bir cocuga doniistiiriir ¢linkii etrafinda kendi
kiiltiirtinden kimse yoktur, ana dilini konusamaz ve vatanina uzaktadir. Sila hasreti ile mutsuz bir yasam siirmek zorunda
kalan Hasan memleketine kavusma arzusu igindedir. Bu durumda iki son Ongoriilebilir: Hasan, bu yeni memlekette
kiiltiiriinii, degerlerini, kimligini ve anadilini koruyabilirse ve sahip ¢ikabilirse (01 A N v 02) yine o neseli ve mutlu gocuk
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olarak hayatin1 yasamaya devam edebilecektir ya da tam tersi bazi1 faktorlerden dolay1 koruyamayarak (O1 v N A O2)
mutsuz bir ¢ocuk olarak hayatina devam edecektir. Anlatinin tamami diisiiniildiigiinde bu anlati izlencesi anlatinin
kurgusunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Yukarida da bahsedildigi gibi Hasan’m (O1) mutluluk ve mutsuzluk arasindaki déniisiimiinden, deger nesnesi (N)
kiiltiirlinii, kimligini, anadilini ve degerlerini korumak ya da onlara sahip ¢ikarak hayatina mutlu bir sekilde devam etmek
istedigi anlagilir. Burada halasi ve eskici (Yrd), Hasan’in kendi degerlerini, anadilini ve kiiltilirinii kisa siireli de olsa tekrar
yasayabildigi ve vatan 6zlemini giderebildigi noktada en biiyiik yardimcilaridir. “Bir giin halas1 sokaktan bagirarak gecen
bir saticiy1 gagir[ir]” (s. 16). Evin avlusuna gelen saticiya Hasan “dalginligindan ana diliyle ... Civiler agzina batmaz mi1
senin?” (s. 17) diye sorar. Eskici de Hasan gibi Tiirk oldugu ve Tiirkge bildigi i¢in sasirir ve “Tiirk ¢ocugu musun sen?” (s.
17) diye sorar. Bu durum, Hasan’in yeniden kendi kiiltiiriinden bir insanla iletisim kurmasina neden olur ve “durmadan,
dinlenmeden, nefes almadan ... dudaklari taze taze, gevrek, billur sesiyle...” (s. 18) konusmaya baslar. Hasan’in tekrar
Tiirk¢e konugsabilmesinde halanin (Yrd) bir pay1 vardir. Eskici (Yrd) de Hasan ile benzer duygular1 paylasmaktadir ¢linkii
o da vatanindan, kiiltiirlinden, degerlerinden ve anadilinden uzakta farkli bir kiiltiiriin i¢indedir. Eskici, “...artik
erisemeyecegi yurdunun bir deresini, bir riizgarini, bir tlirkiisiinii dinliyormus gibi hem zevkli hem yasli” (s. 18) bir sekilde
Hasan’1 dinlemektedir. Hasan, tekrar ana dilini konusabildigi i¢in vatanina, kimligine, anadiline, degerlerine, kiiltlirline
kavusmus gibidir. Cok uzak bir memlekette bile kendi kiiltiiriinden, kimliginden ve degerlerinden birine rastlamak insanin
yeniden vataninda olmasi gibidir ve ona tekrar kendi degerlerini hatirlatir. Fakat burada Hasan’in (O1), gonderen ile yaptigi
anlasma geregi deger nesnesine ulasmada basarili oldugu sdylenemez ¢iinkii Hasan (O1) en basta uzak akraba ve
komsularina (O2) kars1 direng gosterecek yetkinlikte olmadigindan farkli kiiltiire, dile ve degerlere ait uzak bir memlekete
gonderilir. Her ne kadar hala ve eskici (Yrd) Hasan’in yardimcisi gibi goziikse de “lizerlerinden bir yiik kalkmis gibi
ferahla[yan]” (s. 14) bu uzak akraba ve komsular, Hasan’in bulundugu yerde anadili Tiirk¢eyi konusan kimse olmamasi,
i¢inde bulundugu farkli kiiltiir ve eskicinin gitmek zorunda olmasi (02) en biiyiik engelleyicilerdir.

Hasan’in vatanindaymis gibi hissedip deger nesnesini (N) koruyabilmesi (Gnl) neredeyse imkansizdir. Eskicinin
“gidiyorum ya, igimi tiikettim” (s. 18) demesiyle Hasan “sessizce, titreye titreye” (s. 18) aglamaya baslar. Bu sartlar,
anlatinin bagindan itibaren Hasan’1 degistiremeyecegi bir durum igine sokar ve onu mutsuzluga dogru siiriikler. Anlatinin
sonunda da mutsuz bir ¢ocuk olan Hasan, “bir daha Tiirk¢ce konusacak adam bulamayacagina aglamaktadir” (s. 19).
Cizge 2’de belirtilen gonderen (Gn) ve karsit 6zne (O2) Hasan iizerinde biiyiik bir doniistiiriicii etkiye sahiptir ve
yardimcilarina (Yrd) ragmen Hasan’1 kaginilmaz bir mutsuzluk beklemektedir.

Vatanindan koparilan ve memleket hasreti ¢eken Hasan bir daha vatanina donemeyecegi dolayisiyla kiiltiiriinii, kimligini,
anadilini ve degerlerini (N) koruyamayacagindan (Gnl) deger nesnesine ulagsamaz ve bu da Hasan’in mutsuz bir ¢cocuk
olarak hayatina devam edeceginin bir gostergesidir. Dolayisiyla anlat1 izlencesi basarisizlikla (01 V N A O2) seklinde
tamamlanir. Anlati izlencesinin basi ile sonundaki durum arasindaki fark su sekilde de gosterilebilir:

(01 ANV 02) sy (01 V N A 02)

Eyleyenler semasinin yorumlanmasindan da goriilecegi lizere eyleyenler, eyleyenler semasi, Hasan’in durum degisimi ve
anlat1 izlencesi birer gosterge olarak birbirlerine eklemlendiklerinde kendi sistemlerinde birbirleriyle bir iligki halindedirler
ve bu iliskiden anlam ortaya ¢ikar. Bu anlam katmaninda betisel diizeyden elde edilen verilere dayanarak eyleyenler ve
anlat1 izlencesi arasindaki neden-sonug iliskisi agiklanmistir. Bu nedenle anlatisal diizey, eyleyenlerin eylemlerine ve
doniigiimlere dayali bir dinamizmin oldugu anlam diizeyidir.

4.3. Izleksel diizey

Her anlat1 diizeyi kendine 6zgii yapisal ve anlamsal 6zellikler bulundursa da her biri ¢6ziimlemenin temel yap taslarini
olusturmaktadir. Ilk bakista goriilemeyen soyut diizlem aslinda igerisinde derin yapiy1, zaman, mekan ve kisilerin
degerlerini ve 6zelliklerini barindirir. Glinay’in belirttigi {izere en basit anlamiyla izleksel diizey “anlatinin derin yapisinda
bulunabilecek yananlam, cagrisimsal deger, simgelestirme gibi soyut durumlarin ortaya konulmasi agsamasidir” (2007, s.
204). Igerik diizeyi olan bu soyut anlam diizlemi 6nceki diizeylerde belirlenen kisi, zaman, mekan ve nesnelerin iistlendikleri
degerler ve zelliklerin ardindaki ortiikk anlamin ortaya ¢ikarilmasina olanak saglamaktadir. “Derin yapidaki ¢éziimleme
bicimsel ya da belirim diizlemindeki ¢oziimleme degil, dogrudan igerik diizeyinde yapilan bir ¢oziimlemedir” (Yigitbasi,
2018, s. 58). Izleksel diizey ¢dziimleme asamasinin diger diizeylere gore zor olmasmin en 6nemli sebebi de temel s6z
dizimine ve Ortiik yapilara dayanarak kurulan anlatinin derin anlam diizeyinin arastirilmasidir. Buna bagli olarak “derin
yapida kurgulanmig soyut anlam yapilarini, anlatisal diizlemde eyleyenlerin edimlerinin oOrtiikk amaglarini giin yiiziine
cikarabilmek i¢cin ve anlatinin dayandigi ideolojik, ¢agrisimsal ve tematik Ogeleri saptayabilmek icin derin yapi
coziimlemesi gerekir” (Kalelioglu, 2020, s. 179). Derin anlam diizeyini ¢oziimleyebilmek ve ortaya cikarmak i¢in
Greimas’1n karsitliklar temelli gostergebilimsel karesi dnemli rol oynamaktadir. Gostergebilimsel kare baglig altinda tiim
anlam diizeylerinin sistemli bir ¢6zlimlemesi ile agiklanmasi1 amaglanmaistir.

4.3.1. Gostergebilimsel kare

Derin anlam diizeyini ¢éziimlemede kullanilacak c¢oziimleme aract olan gdstergebilimsel kare karsitliklardan olusur.
Aslinda “gostergebilimsel kare ile herhangi bir anlamsal dizilisin mantiksal eklemlenmesinin gorsel temsili
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kastedilmektedir” (Greimas & Courtés, 1982, s. 308). Bu derin anlam diizleminde yapilacak ¢dziimleme anlatinin dayandigi
ideolojik ve felsefi temelleri yorumlamak ve incelemektir. Bu noktada karsitliklar esastir ¢iinkii karsitliklar sonucunda
anlamin ortaya ¢iktigim sdylemek miimkiindiir. “Karsitliklar ve bunlarin birbirleriyle baglantilari ile sekillenen anlamlama
siireci gostergebilimsel dortgen ile gorsel bigimde somutlastirilabilir” (Akata, 2021, s. 132). “Eskici” anlatisinin
¢Oziimlemesi sirasinda da soyut mantigi ve derin yapidaki ortiik anlami ortaya ¢ikarmak igin gostergebilimsel kareyi
kullanarak karsitliklara basvurulabilir.

@)
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. A
Mutbhkal | P\-Iutsuz]uk a?
-+
‘ Olsmls gergeklesim (D) ‘ % ‘ Olumsuz gerceklesim (D) ‘
-+
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Siireg

Cizge 3: “Eskici” anlatisinin gostergebilimsel kare temsili

Bir araya gelerek anlamli bir biitiinii olusturan gostergelerin birbirleriyle kurduklar1 karsitlik iligskisi gostergebilimsel
¢oziimleme agisindan 6nemlidir. Cizge 3’te “Eskici” anlatisinin gostergebilimsel kare iizerindeki temsili goriinmektedir.
Bu temsil iizerinde kurulan karsitlik iliskisi betisel ve anlatisal anlam diizeylerinden elde edilen verilerden hareketle
olusturulmustur.

Anlatida uzam temelli degisimlerle kiiltiiriin, degerlerin ve en 6nemlisi anadilin degismesi ana anlati kisisi Hasan tizerinde
onemli bir doniisiime neden olur. Betisel diizeydeki Cizelge 5 ile gosterilen bu doniisiim sonucunda kiiltiiriinii, kimligini,
sahip oldugu degerleri ve anadilini koruyabilme ve koruyamama noktasinda Hasan’in hayatinin mutluluk ve mutsuzluk
ckseninde devam edecegi sdylenebilir. Diger bir deyisle Hasan’in durumu mutlu bir cocukken artik hayatina mutsuz bir
¢ocuk olarak devam edecegi yoniinde degisir. Bu baglamda Cizge 2’deki temsilde gdsterilen anlatinin eyleyenler semasi da
bu doniigiimle iligkilidir. Anne ve babasini kaybetmesi ve dolayisiyla yaniz kalmasi, yasam kosullar1 ve bunlardan kaynakl
Filistin’e mecburi yolculugu Hasan’in anlati i¢inde giderek suskunlasmasina ve mutsuz bir hale biirlinmesine neden olan
etkenlerdir. Fakat Hasan gonderildigi bu yeni memlekete dogru ¢iktigi yolculukta ve halasinin evinde gegirdigi siire
boyunca kendi kiiltiirline, sosyal ¢evresine, vatanina, anadili olan Tiirk¢e ’ye ve degerlerine uzak kalir. Halasinin eskiciyi
eve ¢agirmasi ve eskicinin de bir Tiirk olmast Hasan’in degerlerini, kimligini, kiiltiiriinii ve anadilini koruyup / sahip ¢ikip
bunlar1 devam ettirebilmesine yardimci olamaz ¢iinkii bu yeni uzamda Hasan tamamen farkli bir kiiltiirde yasamak
mecburiyetindedir. Kendi kiiltiiriinden biri olan eskici ile kisa siireli iletisim kurmak Hasan’1 mutlu eder. Fakat eskici gitmek
zorundadir ve bulundugu yerde Tiirk¢e konusan, onunla ortak degerleri ve kiiltiirel 6geleri paylasan, Hasan’in bes yasina
kadar icinde yetistigi kiiltiiriinden kimsecikler yoktur. Betisel diizeyde anlati kigisi /aktor ve anlatisal diizeyde bir eyleyen
olan iglemci 6zne Hasan’in durumu, anlatisal anlam diizeyinde belirlenen anlati izlencesi baglaminda mutluluk ve
mutsuzluk arasinda gidip gelmektedir.

Hasan’1 mutsuzluga iten ve mutluluktan uzaklagsmasma neden olan kiiltiirel dizgelerden de bahsedilebilir. Bunlarin en
basinda hi¢ bilmedigi ve kendisine tamamen yabanci bir dil. Ayrica, istasyonda trenden indikten sonra karsilagtigi .. .kara
carsafli...” (s. 16) kadinlarin ve ... entarilerinin {istiine hirka yerine ceket giymis saclar1 percemli baglar1 takkeli...” (s. 16)
cocuklarin giyim tarzlar1 kendisine yabanci olan baska bir kiiltiire ait kiiltiirel dizgelerdir. Bunlar Hasan’1n sahip oldugu
degerler degildir ve kimligine yabanci unsurlardir. Insanin kimliginin kiiltiiriine gore sekillendigi gz oniinde
bulunduruldugunda, Giinay, “...kisinin i¢inde yasadigi toplum iginde varlik buldugu ama bu ortaklik i¢inde bireysel
yanlarmin da one ¢iktigr 6zellige kimlik diyoruz” (Giinay, 2016, s. 65) seklinde belirtir. Bu ifadeye gore, Hasan’in
Filistin’de ait olmadig1 bir kiiltiirle bag kuramadigi igin belki de bir varlik bulamadigindan tamamen suskun ve mutsuz bir
hale biiriindiiglinii sdyleyebiliriz. Kendini ve kimligini ifade edebilecegi bir yerde degildir dolayisiyla kendini ifade
edebilme sekli ancak o kiiltiirlin dilini 6grenerek gerceklesecektir. Bu durum aslinda ana dilinden uzaklasmasi anlamina
gelmektedir. Dolayistyla Hasan kendi kimligini ve dilini ifade edemedigi i¢in “anlamaya basladig1 Arapcay1, kiigiiclik
kafasinda beliren bir inatla konugmayarak sus[ar]” (s. 16). Bu durumun sonucu olarak da kimseyle ortak paylasimda ve
iletisimde bulunamadigindan hayatina mutsuz bir sekilde devam eder ve “Oylece, haftalarca sus[ar]” (s. 16).

Ancak eskicinin isini bitirip artik gidecek olmasi ve Hasan’1in bulundugu yerde anadilini, kiiltiirtinii, kimligini ve degerlerini
koruyamayacak olmasi onu mutsuzluga iterek vatanina duydugu 6zlemin de artmasina neden olur. Bu durum Cizge 3’teki
gostergebilimsel karede yer alan a' ve a? eksenleriyle belirtilmistir. Bu iki eksende goriildiigii iizere birbirine zit olan
mutluluk/mutsuzluk kavramlarini igermektedir. Saussure’e gore de gostergelerde anlamin olustugu yer ya da anlam olusmast
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i¢in zitliklar son derece dnemlidir ¢linkii karsitligin olmadigi bir durumda gostergenin tek basina anlami1 yoktur. Dolayisiyla
“Eskici” anlatis1 baglaminda mutluluk ancak mutsuzlugun varligiyla anlam kazanmaktadir ve bu iki dizge bir aradayken
anlamdan soz edilebilir. Bu anlati i¢in de izleksel s6z dizim Cizge 3’te goriildiigii iizere mutluluk (a') ve mutsuzluk (a?)
eksenleri iizerinde kurulmustur.

Bu baglamda, Hasan i¢in mutluluk / mutsuzluk siireci Cizge 3'teki gostergebilimsel karenin eksenleri arasindaki iligkisel
degerlere bakilarak asagidaki cizelgedeki gibi gosterilebilir:

Karsit eksenler Olumlu gerceklesim / olumsuz gerceklesim (D) / (-D)
Karsit eksenler Sonuglanmis durum / Sonuglanmamis durum (A)/(-A)
Karsitlik iliskisi Mutluluk / Mutsuzluk (ah) /( a?)
Alt karsitlik iliskisi |~ Mutsuzluk olmayan / Mutluluk olmayan (-a%) /(-a")
fliskisel degerler Celisiklik iligkisi Mutluluk / Mutluluk olmayan (ah)/ (-a")
Celisiklik iliskisi Mutsuzluk / Mutsuzluk olmayan (a?) / (-a?)
Icerme iliskisi Mutluluk / Mutsuzluk olmayan (a) / (-a?)
Varsayma iligkisi Mutsuzluk olmayan / Mutluluk (-a%) / (a")
Icerme iliskisi Mutsuzluk / Mutluluk olmayan (a%) / (-a")
Varsayma iligkisi Mutluluk olmayan / Mutsuzluk (-a") / (a?)

Cizelge 7: Cizge 15’e dayali gostergebilimsel karenin iliskisel degerler gosterimi (Kalelioglu’ndan uyarlanmistir, 2020, s. 187)

Hasan'in Cizge 2’deki anlati izlencesindeki basar ve basarisizlik durumlari degerlendirildiginde, basarisizlikla sonuglandigi
goriilmektedir. Cizge 3’e ve Cizelge 7’ye gore (D) ve (-D) eksenlerinin konumlari, ana anlati kisisinin eylemleri sonucunda
hangi sona dogru gittigini gostermektedir.

Cizge 2’ye gore her ne kadar hala ve eskici yardimei konumda olsalar da Hasan’in kiiltiirlinii, kimligini, degerlerini ve
anadilini koruyabilmesinde etkisiz kalirlar. Bu Hasan’in durumunda bir olumsuzluga neden olur. Hasan’in uzak akrabalar
ve komgulari, bulundugu yerde Tiirk¢e konusan kimsenin olmamasi, bulundugu yerdeki insanlarin farkl bir dil konusmasi
ve kiiltlirlerinin Hasan’a yabanci olmas1 ve maalesef eskicinin gitmek zorunda olmasi Hasan’in {istesinden gelebilecegi
durumlar degildir ve buna bagh olarak da suskunlasir ve mutsuz olur. Ciinki iletisim kurabildigi ve kiiltiirline ait ortak
degerleri paylasan tek kisi olan eskici gitmek zorundadir ve halasinin evinde kiiltliriinden bir degeri paylasabilecegi ve ona
kimligini hatirlatacak kimse yoktur. Bu noktada (-A) ekseninde —D’den D’ye dogru Hasan’in iistesinden gelemedigi
durumlardan kaynakli olumsuz gergeklesim yoniinde bir etki goriiliir. Bu da Cizge 3’teki gerceklesim ekseninde (D)
ekseninden (-D) eksenine olumsuz gegisin bir gostergesidir. Bu olumsuz ger¢eklesme D — -D olarak tanimlanir ve siireg
(D)’den (-D)’ye devam eder. Boylece anlatinin derin yapisinda Hasan i¢in bagar1 ve basarisizlik durumlari ortaya ¢ikmaya
baglar.

Tim eylemler ve doniisiimler, (-A) ekseninde gerceklesir ve bu eksen devam eden siire¢ ekseni olarak da karsimiza
¢ikmaktadir. Bu eksendeki gerceklesim sonucunda Hasan’1 bekleyen iki son vardir: ya (a') eksenine ulagsmay1 basaracak ve
mutlu olacak ya da (a?) ekseninde mutsuzluk ile karsilasacaktir. Bu baglamda Cizge 3’teki (a') ve (a?) eksenleri iliskisel
deger agisindan zithk iliskisi igindedir. Gergeklesme siirecinde de bu iki eksenle iligkili (-a') ile (-a?) eksenleri ortaya ¢ikar.
Boylelikle Cizge 3’te olumlu yondeki gergeklesim temsili olarak a*> — -a?> — a' iken; 6zneye karsi ortaya ¢ikan olumsuz
gerceklesim a' — -a' — a? seklinde temsil edilir. Dolayisiyla a''den -a''e gecis (a' — -a'), ana anlat1 kisisi Hasan'in mutlu
olma sansinin azaldigim gostermektedir. Bu durumda Hasan, -a’> mutsuzluk olmayan eksende kalmay: basararak a'
ekseninde mutlu olmaya devam etmelidir. Ancak uzak akraba ve komsulari, halasinin evinde ana dilinin konusulmamasi,
etrafinda tamamen Hasan’a yabanci kiiltiirden insanlari olmasi ve eskicinin isini bitirip oradan ayrilmak zorunda kalmasi
gibi engellerle karsilasmistir ve bunlarin iistesinden gelebilmesi i¢in kendisine destek olacak bir sey yoktur. Hasan,
kiiltiiriinden, dilinden ve vatamindan koparilmistir. Cizge 3’teki gostergebilimsel karede Hasan (—A) eksenindeki siireci
tamamlayarak (A) eksenine ulasir ve eksenler arasindaki bu gegisi a! — -a! — a? seklinde tamamlar. Dolayisiyla Hasan,
kisi ve uzamdan kaynakli kendini iginde buldugu yabanci kiiltiire alisamaz, kendi kiiltiiriinii, kimligini, degerlerini ve
anadilini koruyamamasindan dolayr mutsuz bir sekilde hayatina devam eder. Sonug olarak Cizge 3’te gosterilen tematik
s6z diziminde mutsuz olmaya yenik diiser.

Hasan aglarken anlatinin sonlanmasi okuyucuda Hasan’in hayatma mutsuz bir sekilde devam edecegi izlenimini
birakmaktadir. Bunun nedenleri arasinda Hasan’in en 6nemli kiiltiirel kodlardan olan kiiltiir, anadil ve kimlik 6gelerinden
uzaklagtirilmasi gosterilebilir. I¢inde bulundugu ortam sahip oldugu kiiltiirden ve degerden farklidir. Bu durumun Hasan’in
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ait olmadig1 bir yerde kendisine yabanci kisilerle paylasimda ve etkilesimde bulunmadan mutsuz bir hayat siirmesine sebep
olabilecegini sdylemek miimkiindiir.

5. Sonuc

“Eskici” anlatisi, dis etkiler karsisinda kisinin kiiltiirliniin, dilinin, degerlerinin ve kimliginin korunmasi ve gelistirilmesinin
onemini mutluluk / mutsuzluk karsithig1 tizerinden kurgulanarak aktarmaktadir. Anlati, betisel diizeyde kisi, uzam, zaman
ogeleri ve bu Ogelerin anlatinin genelini nasil etkiledigi tizerinden kii¢iik Hasan’1n halasinin evine dogru olan yolculuk ve
oraya vardiktan sonraki durumunu konu edinir. Aslinda anlati, derin diizeyde kisinin anadili ve kiiltiirel mirastyla gii¢lii bir
bag i¢inde olmasinin bireysel refah i¢in ne kadar 6nemli oldugu noktasina vurgu yapmaktadir. “Eskici” anlatis1 boyunca da
kiiciik Hasan’1n, Istanbul’dan Filistin’in iicra bir kasabasina dogru yolculugunda ve oraya vardiktan sonra etrafinda sahit
oldugu kiiltiirel farkliliklarm, degerlerin ve konusulan dilin onun bireysel duygu durumuna ve ruh diinyasina génderimde
bulundugunu séylemek miimkiindiir. Dolayisiyla Hasan’1n, uzak akraba ve komsular1 tarafindan hi¢ bilmedigi bir kiiltiire
ve cografyaya gonderilmesi, bu uzamda kendi kiiltiiriinden, degerlerinden hi¢ kimsenin olmamasi ve uzun bir siire suskun
ve mutsuz bir hale biiriinmesi, anadilini konugma imkan1 buldugu tek kisi eskici olsa da bunun ¢ok kisa siirmesi gibi
durumlarin anlat1 diizleminde verilmesi kiiltiirel degerlerin, vatan hasretinin ve anadilin neminin bireysel kimlik tizerindeki
giicliniin birer gostergesidir. Ana dilin zenginliginin, insanlar1 koklerine ve geleneklerine baglamadaki rolii oldukga
onemlidir. Glinay bunu “dil kiiltiiriin en saglam hazinesidir” (Giinay, 1995, s. 4) sozleriyle agiklar. Anlatinin ana kisisi olan
Hasan’in gitmek zorunda kaldig1 Filistin’de i¢inde bulundugu kiiltlire alisamamasi, dil, kiiltlir ve kimlik 6gelerinden
uzaklagmasi ile en koklii doniisiimiinii deneyimlemistir. Bu doniisiim Hasan’mn mutsuz, suskun ve memleketine 6zlem
icerisinde gecirecegi bir yasamin gostergesi olarak ifade edilebilir.

Bu calisma kapsaminda Refik Halid Karay i “Eskici” anlatis1 yazinsal gostergebilim kurami ¢ercevesinde ¢éziimlenmistir.
Anlatinin anlam evreninin olusumu ii¢ farkli anlam katmaninda (betisel, anlatisal ve izleksel diizey) incelenmeye ¢aligilarak
yazarin bu anlam katmanlarinda anlatiyr nasil kurguladigi ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilmigtir. Her bir anlam diizeyi kendi
icinde ilgili ¢éziimleme araclar ile ¢oziimlenerek elde edilen veriler bir sonraki anlam diizeyinin ¢6zlimlemesine dahil
edilmistir. En sonda da derin anlam diizeyinde gostergebilimsel karenin eksenlerine yerlestirilen mutluluk / mutsuziuk
karsitliklariin anlamlama diizeyine olan yardimi yorumlanmaya ¢alisilmistir. Anlati kigisinin doniisiim siireci eksenler
arasindaki iligkiler incelenerek gostergebilimsel karenin iliskisel degerler gosteriminin oldugu bir ¢izelge ile de
aciklanmugtir.
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